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Relationale Integration und Nicht-Integration

1. Nach der Behandlung von substantieller, formaler und funktionaler onti-
scher Integration bzw. Nicht-Integration und deren semiotischer Kategorisie-
rung durch die Tripel-Relation dyadischer Subrelationen-Paare (Toth 2014)

o1 (21« 1.1)
o2 (21« 1.2)
03: (2.1« 1.3)

zeigen wir im folgenden relationale Integration und Nicht-Integration. Diese
fungiert natiirlich ebenfalls ontisch, betrifft aber semiotisch nicht Abbildun-
gen von Mittel- auf Objektrelationen, sondern von Objekt- auf Interpretanten-
relationen, insofern es um die Konnexbildung reprasentierter Objekte geht.

2.1. Rhematische Integration und Nicht-Integration

o (3.1-21)

Genauso wie Einzelworter oder Satzteile rhematisch fungieren (vgl. Walther
1979, S. 101), fungieren Einzelobjekte rhematisch.
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2.2. Dicentische Integration und Nicht-Integration
o2 (3.2-21)

Der Dicentizitit des metasemiotischen Satzes korrespondiert ontisch die
Abgeschlossenheit - jedoch nicht konnexiale Vollstandigkeit - von Gruppen
von Objekten.
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2.3 o3: (3.3-2.1)

1-teilige, total-konnexe Kiichen wie diejenige im folgenden Bild kénnen als
ontisch vollstindige Konnexe im Sinne von semiotisch argumentisch fungie-
renden Interpretantenbeziigen Kkategorisiert werden. Sie haben somit
denselben semiotischen Status wie z.B. logische oder poetische Figuren.
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